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Breites Forschungsfeld (v.a. seit 2018)

Rupp, A. A. / Casabianca, J. / Fleckenstein, J. / Keller, S. / Köller, O. (2019)

− automatisierten Bewertung von Aufsätzen mit rund 2.500 Gymnasiasten 
aus Deutschland und der Schweiz (standardisierte TOEFL-
Schreibaufgaben)

− menschliche Bewertung mit hohe Zuverlässigkeit (Bewerter wurden 
sorgfältig ausgewählt, geschult, kalibriert und überwacht)

− automatisierten Modelle mit maschinellen Lernverfahren entwickelt und 
evaluiert

− speziell angepasste, prompt-spezifische Modelle; bessere 
Übereinstimmung mit den menschlichen Bewertungen als vorgefertigte 
generische Modelle

− KI-Korrektur mit zuverlässigen Ergebnisse, nahe an der menschlichen 
Bewertung

Quelle: Rupp, A. A. / Casabianca, J. / Fleckenstein, J. / Keller, S. / Köller, O.: Automated Essay Scoring at Scale: A Case Study in Switzerland and Germany. In: TOEFL Research Report TOEFL-RR-86 und 

ETS Research Report RR-19-12 (2019). Princeton, NJ: Educational Testing Service. DOI: 10.1002/ets2.12249.



Breites Forschungsfeld (v.a. seit 2018)

Ba, S. / Yang, L. / Yan, Z. / Looi, C. K. / Gašević, D. (2025)

− systematische Meta-Studie von 129 Studien (2014–2023) zu KI-
gestütztem Feedback in Lernprozessen

− starken Anstieg der Forschung ab 2018 

− Ergebnis: vielfältige Feedbackarten durch KI (bzgl. Aufgaben, 
Lernprozesse)

− bei gezieltem Einsatz: Verbesserung von Lernleistungen

Quelle: Ba, S. / Yang, L. / Yan, Z. / Looi, C. K. / Gašević, D.: Unraveling the mechanisms and effectiveness of AI-assisted feedback in education: A systematic literature review. In: Computers and 

Education Open 9 (2025). Art. 100284. DOI: 10.1016/j.caeo.2025.100284.
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KI als Unterstützung für Schülerfeedback und Notengebung 
im Geschichtsunterricht?  | Problemfelder

1. Hohe Volatilität in den Bewertungen

2. Unzureichende Erkennung und Missbilligung von 
verfassungsfeindlichen Inhalten

3. Unzuverlässige Erkennung von inhaltlichen Fehlern

4. Zu gute Bewertung von KI-generierte Lösungen

5. Inkonsistente Überführung von Bewertungskriterien

6. Oberflächliches Feedback

Quelle: Burkhardt, Hannes / Erichsen, Jakob / Klein, Malte : Künstliche Intelligenz als Unterstützung für Schülerfeedback und Notengebung im Geschichtsunterricht?  Ein Problemaufriss. In: 

geschichte für heute 18 (2025). Heft 4. S. 49─69.



„Der Text spielt mit Anklängen an sozialdarwinistische 
Weltbilder, die jedoch, ähnlich dem Wasser auf den 
Stufen, nicht zielgerichtet gelenkt, sondern 
unaufhaltsam expandierend erscheinen. Gerade die 
Anrufung von Rassedenken und Kampfesvorstellungen 
mutet an wie ein Zauberspruch, dessen Auswirkungen 
der Autor nicht mehr zu beherrschen vermag: ‚Und sie 
laufen! Nass und nässer / Wird’s im Saal und auf den 
Stufen!‘. Dabei wird deutlich: Wo Ideologie als 
magisches Mittel zur Schaffung einer neuen Ordnung 
eingesetzt wird, gerät das System ins Wanken.“

„Der Text ist gut strukturiert und 
zeigt eine tiefe Auseinandersetzung 
mit den ideologischen Elementen des 
Nationalsozialismus. […] Du hast eine 
anschauliche und kreative Analogie 
zu Goethes "Zauberlehrling" 
verwendet, um die ideologischen 
Vorstellungen des Verfassers zu 
veranschaulichen.“

„Der Text verfehlt das Thema, da der 
Inhalt deines Textes keinen oder 
keinen ausreichenden Bezug auf die 
Aufgabenstellung nimmt.“

Fobizz Korrekturtool:
Inhaltliche Richtigkeit 70 % | - 2

Fobizz Korrekturtool:
Inhaltliche Richtigkeit 10 % | 6

Quelle: Burkhardt / Erichsen / 
Klein (2025).



Quelle: Burkhardt / Erichsen / Klein (2025): Verteilung der Bewertungen der Lösungsvarianten von Fobizz bei jeweils 5 Durchläufen pro Lösung (nur inhaltliches Kriterium bei Aufgabe 2).



Quelle: Burkhardt / Erichsen / Klein (2025): Verteilung der Bewertungen der Lösungsvarianten bei Notencopilot bei jeweils 5 Durchläufen pro Lösung (Gesamtbewertung bei allen Teilaufgaben).



Quelle: Burkhardt / Erichsen / Klein (2025): Verteilung der Bewertungen der Lösungsvarianten von FelloFish bei jeweils 5 Durchläufen pro Lösung (nur inhaltliches Kriterium).
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FelloFish (Auszüge aus dem Feedback)
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Noten Copilot (Auszüge aus dem Feedback)
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KI als Unterstützung für Schülerfeedback und Notengebung 
im Geschichtsunterricht?  | Problemfelder

Unzuverlässige Erkennung von inhaltlichen Fehlern

− kein „Internationaler Gerichtshof in Bagdad“, sondern in Den Haag

− Verwechslung von Kommunismus und Nationalsozialismus

− kein „Friedenspreis des Deutschen Börsenvereins“ für Charles Darwin 
1939 

− teils Fehlerberichte nur sehr allgemein und wenig konkret, ohne 
präzise Korrekturhinweise

Quelle: Burkhardt, Hannes / Erichsen, Jakob / Klein, Malte : Künstliche Intelligenz als Unterstützung für Schülerfeedback und Notengebung im Geschichtsunterricht?  Ein Problemaufriss. In: 

geschichte für heute 18 (2025). Heft 4. S. 49─69.
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Inkonsistente Überführung von Bewertungskriterien

− FelloFish: Die im Erwartungshorizont benannten Kriterien können 
direkt einzeln ins System übernommen werden.

− Fobizz verwendet drei Standardkriterien, die verändert, gelöscht oder 
ergänzt werden können, erzeugt aber teils abweichende 
Bewertungskriterien bei der Bewertung.

− Noten Copilot generiert auf Grundlage der Aufgabe eigene 
Bewertungskriterien, auch wenn ein Erwartungshorizont vorliegt, 
und vergibt maximale Punkte für jedes Kriterium. Dabei können bei 
gleichen Vorgaben unterschiedliche Kriterien entstehen.

Quelle: Burkhardt, Hannes / Erichsen, Jakob / Klein, Malte : Künstliche Intelligenz als Unterstützung für Schülerfeedback und Notengebung im Geschichtsunterricht?  Ein Problemaufriss. In: 

geschichte für heute 18 (2025). Heft 4. S. 49─69.
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Oberflächliches Feedback

− unkonkret, wenig spezifisch

− kaum vertiefte Feedbackformen, die sich auf inhaltliche Konzepte, 
präzise Fehlererklärungen, konkrete Verbesserungsschritte und die 
Förderung von metakognitiven Fähigkeiten beziehen

− Feedback oft sehr allgemein und markiert keine konkreten 
Fehlerstellen oder inhaltlichen Schwächen präzise

− z. B. kaum konkrete Vorschläge zur Verbesserung historischer 
Quellenkritik oder Urteilsbildung

Quelle: Burkhardt, Hannes / Erichsen, Jakob / Klein, Malte : Künstliche Intelligenz als Unterstützung für Schülerfeedback und Notengebung im Geschichtsunterricht?  Ein Problemaufriss. In: 
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